20101 FOKUS

Nar AB 92 ikke er vedtaget — kan den sa geelde
alligevel?

"Almindelige Betingelser 92” — eller AB 29 er, som det er beskrevet i en tidligere artikel, et standardaftaleszet,
der er vedtaget efter forhandlinger mellem en reekke offentlige myndigheder og organisationer, og som regule-
rer retsforholdet mellem parterne i et byggeri.

Betingelsen for at AB 92 kommer i brug er, at parterne har aftalt, at de vil bruge AB 92. Det skal med andre ord
fremga af den aftale parterne har, at AB 92 er en del af aftalegrundlaget.

Men —"ingen regel uden undtagelser”!

| en sag for nogle ar siden havde en entreprener indgaet entrepriseaftale med en bygherre (A) om udferelse af
nogle elfordelingsanlaegsarbejder.

Parterne havde aftalt, at AB 92 skulle vaere gaeldende for arbejderne.
| forbindelse med at arbejdet blev udfert rettede A henvendelse til én af entreprenerens monterer, fordi man
fra A”s side onskede at fa lost en opgave vedrerende etablering af nogle synkroniseringskabler mellem et nyt

turbinegeneratoranlaeg og veerkets elfordelingsanlaeg.

Entrepreneren pabegyndte herefter udferelsen af arbejdet med etablering af synkroniseringskablerne, uden
at man havde droftet hverken pris eller andre vilkar.

Pa et tidspunkt skulle én af entreprenerens ansatte montere et af synkroniseringskablerne, men det gik galt,
og der opstod betydelig skade pa en af A's turbiner.

A —eller rettere A’s forsikringsselskab - anlagde sag mod entrepreneren ved domstolene, idet man enskede at
entreprenoeren skulle erstatte de skete skader.

Efter AB 92 (§ 47) sa skal tvister, som parterne ikke selv kan lese, loses ved voldgift. Entrepreneren pastod
derfor afvisning under henvisning til AB 92. (Hvis to parter har aftalt voldgift SKAL domstolene afvise sagen).

Der var - som sagt — ikke indgaet aftale om, at AB 92 skulle geelde for opgaven med synkroniseringskablerne,
men der var heller ikke indgaet andre konkrete aftaler med hensyn til synkroniseringskablerne.
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Domstolen fandt, at opgaven med synkroniseringskablerne havde en naturlig sammenhaeng med elforde-
lingsanleegsentreprisen, og da AB 92 blev anvendt ved entreprenearens andre arbejder for A, sa burde A have
meddelt entrepreneren,safremt man onskede, at der skulle geelde andre vilkar for synkroniseringsopgaven.

Da dette ikke skete, matte AB 92 (og dermed ogsa voldgiftsbestemmelsen] anses for at geelde for synkroni-
seringsopgaven og sagen blev afvist fra domstolene.

Der er efter min opfattelse tale om en dom, som — ved bare lidt 2endrede omstaendigheder kunne vaere faldet
anderledes ud. Den vigtigste leere man derfor kan uddrage, er, at det altid er vigtigt at sikre sig at aftalegrund-
laget er pa plads. | situationer som den beskrevet ovenfor medferer uklarheden, at der bliver brugt ressourcer
pa alt muligt andet end at lose det egentlige problem.
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